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PODNESAK

Ovim se pedncskom EURO CAR ZADAR d.o.0. ocituje 1 odnosu na navodc
Opcinskog vijeéa Opéine Tribunj kojim se ista oéitovala na navode koje je iznio EURO CAR
ZADAR d.o.o. u svom podnesku od 2. veljace 2021, godine. Opéina [ribun u tom svom
ocitovanju pandalno navodi da jo postupaia u skladu sa Zakonom o cestama te da Je ucrtala 1
upisala u zemljifne knjige cestu koja da se sastojala, izmedu ostalih 1 od &est. br. 392/1 i
dijelova cest. br. 192/5392/6 i 392/7 ko. Tribuny. Nadaljc, navodi da spoma cesta na terenu
egzistira od 2008, podine, dakle, da je postojalz i na dan stupanja na snagu Zakena o cestama
28. srpnja 2011, godine. Navodi da je iz remljisnih knjiga vidléjivo da je od mati¢nih
nekretnina est. br. 389/1 1 392/1 k.o. Tribunj u razdoblju od 2007. do 2011. gedine dosio do
bitnth promjena na tim nekretninama te istice dz Je namjerom investitora gradaje zgrada na
tim mati¢nim Cesticama provedena parcelacija te da su formiranc destice 389/11, 392/1,
39275, 392/6 1 392/7, pa da nijc sporno da Je formiranje javnog puta uslijedilo tjekom 2008,
godine i to temeljem interesa samih investitora.
Medutim, ne da nije sporno da je formiranje javnog puta uslijedilo tijekom
2008. godine, ncge bi trebaln Dbiti nesporno da taj put tijckom 2008. godine nije
formiran, niti pacelacijom, a niti namjenom ranijeg investitora, a niti prenodenjem u
vlasniStvo Opcine Tribunj. To 3te je na zahtjev investitora izvriena parcelacija matiénihh
estica 392/1 i 389/1 k.o. od kojib je formiranc vife gradevinskih pareela ne znadi da je
na taj patin formiran t javni put. Osobito taj put nije frmiran namjerom i temeljein interesa
samih investitora. Zasto bi bio intercs investitora da izmedn njegovh kuda od njcgovog
vemijista bude formiran javni put!? (J jednom momentu kada Je bio uvjet dobivanja
Iokacijskih dozvola da svaka gradevinska parcela nora imati ncposredan pristupa na javau
cestu investiton su bili prinudeni odredeni dio zemljidta darovati Opéini Tribunj. ali nakon $o
s¢ tijekom postupka izdavanja lokacijskih dozovola prema stajaiistu nadleZnog Ministarstva
to promijenilo, nakon to visc to nije bilo obvezno, investitor nijc imao nikakvog interesa da
s¢ 1o darovanje i realizira, nego j¢ imao interes da se prijenos tog dijela zembista ne prenesc u
vlasnistvo Opéine Tribunj.




2.

Osim toga, sama Opéina Tribunj za prijenos tog dijcla zemljista u svoje viasnistvo
nije pokazala nikkav intcres. Usto, nagla%ava se da se i to nerealizirano darovanbje odnosilo
na zemjliste od 396 m2, a ne na 559 m2, da se ni na koji nadin ne odnosi na dio &est. 39275
kojeg je Opéina Tribunj pripojila nerazvrstanoj cesti, da se ne odnosi ni na dijeove fest,
br. 392/6 i 392/7. To nerealizirano darovanjc s¢ odnosilo samo na &est. 392/1 u povriini od
115 m2, ali ne i na preostali dio predmctnih nekretnina koje je OpéinaTribunj nezakonito
prenijela iz vlasnistva trgovatkog drustva EURQ CAR ZADAR d.o.o. u svoje vlasnifivo. To
Je EURO CAR ZADAR d.0.0. u svom podnesku od 2. veljade 2021. godine temeliito objasnio
i dokazao na koji dio se Opéinsko Vijete Opéine Tribunj u svom podnesku od 11. travnja
2022, godine nij¢ oditovalo.

S obzirom na to da Opéing Tribunj istite da je sporni put formiran voljom ranijeg
nvestitora i u mteresu investitora, u prilogu je ovierena izjava investitora Zdravka 1vié kojom
isti izjavljuje da to nije istina te da taj put niti je frmiran njegovom voljomn, niti jebiou
njegovom interesu kao Sto isti nije ni frmiran niti pestojao 2011. godine, a ni godinama
kasnije.

Nadalje, ¢ svom olitovanju od 11. travnja 2022, godine Opéina Tribunj ponavlja da
su provodenjem parcelacijskog elaborata po zahtjevu Opéiac Tribunj i to prijavnog lista od
2008. godine nastale parcele s promjenom povriina te da je ta parcelacija provedena nakon
darovanja zemljifta od strane investitora Qpéini I'tibunj. Usto se navodi i Ancks ngovoru o
darovanju. Vcé je u vise navrata navedeno da nikakva parcelacija nije provedena po
zahtjevu Opéine Tribunj, jer je Opéina Tribunj 10 darovanje opstruirala i edugovlatila s
prihvacanjem tog darovanja. Nikakav aneks ugovoru o darovanju ne postoji.

U odnosu na nerealizirano darovanje zemljista za sporni put na koje se Opéina
Tnbuny uporno poziva, EURO CAR ZADAR d.o.0. je v svom podnesku od 2. veljaée 2021,
godine detaljno objasmio situaciju, a na keje se navode Opéina Tribunj u svom poadneskn
od 1L travnja 2022, godine ni rijeéju nije osvrnula, pa se isto ovdje citira:

“Cest. br. 389/9, 389/8, 389/7 i 389/, dakle zemljiste sa zapadne strane predmeinog "puta”
risu imale neposredant pristup nu jovny prometnu povrSinu, o praksa  nakon stuapanja na snoagu
Zukona o prostornom wedenju 1. listopada 2007, godine bila je takva da se tazilo da svaka
gradevinska parcela mora imati neposredan pristup na javny prometmu povriime Radi toga je
investitor Zdravke lvi¢ Opéini Tribury durovao zemljiste za put (uli se (o ne odnosi na dijelove dest.
br. 392/, 392/6 i 392/7)), a taf Ugovor o darovanju su formalne poipisali ranifi viasnici zemijista. jer
investitor Zdravke Ivié (o zeml{jiste nife bin whknjizia na sebe vdnosno na svoje wrgowvacko drustve
Fiducin d.o.o.

fz ovoga se luko dade zakijuciti da 2007, godine kao ni 2008. godine tada je izdana
lokacijsha dozvola za 1 pristupni put v nife postojala nikakva javma cesta. Ovdje je potrebno
naglasiti da fe Opéina Tribunj to darovanje nevoliko prihvatila, da je primonje tog darovanjn na
sjednicama svog poglavarstva dak i odgadala. Prilikom tog darovanje Opéina Tribunj ni na koji
nacin nije ulle u posjed darovanog joj zemljista, a taj ugovor o darovanju nije skisplien u oblikn
juvnobiliinickog akta u smistu &, 54. Zakona o javrom biljeiniStva a $to znudi da to darovanje nije
ik pravae valfano,

Lokacijska dozvala za formironje gradevinske Jestice od dijela nekretning koje su bile
predmei tog darovanjo radi izgradnje pristupnog puta izdana je 17. rujna 2008, godine. Nokon
pribavijanja te lo¥acifske dozvole za put Ministarstvo zastite okolisa, prostornog wredenja i
graditeljstva zauzelo je stajaliSte da grodevinska parcela ne mora imati neposvedan pristupa na javnu
prometny povriinu te da se potrebng dozvola za gradnju moZe izdati i ako je pristup do gradevinske
parcele osiguran provom sluinmosii prolaza te istakly da je posao osiguranja i izgradnje pristupnih
putova posao jedinica lokatne uprave | samouprave, a ne investitora. pa je u stiadu s tokvim
stajalistima dona 22, rujna 2008. godine izdalo i tokve Obavijest i dostavilo je svim gradovima,
apdinama i Zypanijuma.



Naken takvog stajulista Ministarstva pokazale se suviSning darovanje zemljista za pristupni
put koje je bilo ulinjeno Oplini Tribunj kao %10 se pokazalo suviSnim | pribavljanje lokacijske
dozvole za formiranje gradevinske Gestice za fzgradnju putae.

S obzirom na to du se investitoru Furilo da se pianje tug puta Cim prife zavesi jer je to bio
uvjet za izdivanje potrebnih dozvola zg gradnju na desticama zapadno od tog “puta’ i neznajuéi za to
nove stajaliste Mimistarstva | njegovu navedenu Obavijest, investitor je angaiiras geodeta rad
parcelacije u skladu s izdunom lokacijskom dozvobn 2a Jormiranje Cestice za izgradnju puta pa je veé
30, ruina 2008. godine izraden parcelacijski elaboryi kojim su od Cest. br. 392/1. 389/7. 3808, 389/9 ;
389/11 formirane nove destice i to Gest. br. 389/12 389/13 i 389/14 ko, Tribunj te je taj elaborat
Drzavna geodetska uprava, podrucni ured za kataster Sibenik ovjerio dana 3. studenog 2008. godine i
time su stale sve radnje u vezi top puta kojepr je nakon toga trebale izgraditi, sastoviti anex ramije
sklopljenom ugovoru o darovanju s awzidom intabulandi te novi ugover o darovanju 2o fest, by
392/1, jer je ista u meduvremeny presia u viasnistvg rgovackog drusrva Fiduciu d.o.0, OQpéing Tribunj
Stupifi u posjed isiog { wkmjiziti se kao viasaik, a od svega toga nife nista ucinjeno. Dakle, nikakva
percelacija po zahtievu Opéine Tribunj nije provedena niti je po njezinom zahijevu pribavijena
loikacijska dozvole. Ona je formalno bila poptismik zahijeva za izdavanje lokacijske dogvole o u
sfvarnosti je sve to opstruiraia.

Opéina Tribumj u svom podnesky navodi da Je nakon parcetaciie taj pat postojao u
gramicama aastalik Cestica. Na ferenut nije bilo nikekve ragfike innedsu Cest. br. 392/1 | nastalih
Cestica od kojifi je bilo predvideno formiranje Zestica za put (389/12, 389/13 i 389/14). Sve je to i
dalje funkcionirale kao dio graditista na kojem je investitor gradio vise kuca. Ruzlika je bile u u
tome Sto su cest. br. 38912, 38913 | 38%/14 ostale vimjiizene u viasnistvu ranifif viasnika i siebodne
od bilo kakvih tererq, « Sest. br. 392/1 je bila uknjizeng na intenu trgovackog drusiva ¥iducie do.v. 8
obzirom na (o da je na teret éext. br. 392/} jos dok je bila u povrsini od cca 1.800 m2 Hpisany
zotoZne pravo, to je zaloino prave automatski ostalo | na svim cesticama koje su naknadno nastale od
e maiicne cest. br. 392/1, pa slijedom toga i na 1of rRovaformiranaj cest. br. 392/1 u povrsini od 115
m2. Slifedom toga KURQ CAR ZADAR d.o.o. je na draihi i kupio sve fe Cetiri Cestice nastafe od
Cest. br. 392/1 i to Eest. br. 392/5, 392/6, 392/7 i tu 392/1 keo. Tribunj. U spisu ovrinog predineta u
kajem su te nekretnine kupljene nije bilo nikakvik neznaka da bi w stvarnosti na éest, br. 392/ netko
ireci imao bilo kakoik prava, a niti je Stanje na ferenu wkazivalo na to da bi ta nekreining pripadale
nekom trecem kao ni dijelovi Cest. br. 392/5, 39246 1 392/7.

Kao $to je vec¢ navedeno Opcina Tribunj mje pokazivala nikekav interes za Jormiranje tog
pristupnog puta. a kako zbog novog stajatista Ministarstva objavijenog w svojof Obavijesti ad 22
rujng 2008. godine za takvo Sto interesa vise nije imao ni investitor, sve aktiviosti oko Jormiranja
Jedinstvene gradeviaske Cestice za taj put i za izgradriu istoy su stale.

fakle, od predmetog zemljisia od kojeg je bilo predvideno fovmiranje pristupnog puta nije
Jormivana jedinstvena gradevinska Cestica. Na tom zemljistu nije izgraden nikakav put. Nife stupile u
posjed tog zemijistc da bi ga u stvarnosti na bilo koji nacin privela namjeni za pwt. pa stijedom toga
ugovor o darovanju tog zemljista nije ni pravno valjan. jer daruprimatelf nije siupio u posjed
darovanih mu nekretning, Ni w samom tom ugovors o darovanju nema odredbe o stupanju u posjed
daroprimatelja. To $to w tom ugovory nema odredb: prema kojoj daroprimatelf stupa u posjed tih
nekretning nije sivcajno. Smisaa tog ugovora nije ni bio da bi Opéina Tribunj u pusiea istog i stupila,
ve¢ je bio samo formalan uvjef bez kojeg investitor e mogae dobiiti potrebne dozvole za gradau sa
zapadne streme ing "puta” Stoga se Opéina Tribunj v tom “darevanju’ nije ni ponaiata koo
daroprimateljica kofa je stekla viasnidtvo tog zemijista.

Drugim rijeé¢ima taj ugovor o darovanju wiii je pravao valjan, niti Je reafiziran, pa se mose
Konstatirati da i ne postoji. Isto toko nije reatizirane viti lokacijska dozvola za Jormirawje gradevinske
Cextice zq izgradnju tog puta, jer je ista prestata vazii jos 22, rujna 2010, godine, Prema i0¢. VI 1o
Lokacijske dvzvole ista vasi dvije godine od dana njene poravomocnosti i u tom Jje roku bile porrebno
podnijeti zahtjev za potvrdu glavnog  projekta istom Uredu  koji je tu Lokacijsku dozvolu izduo,
Odsjeku za graditeljsivo. Nikada nitko takay zahtjev nije podnio.
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Investitor wakav zahijev nije podnio jer s obeirom na nave stagjaliste Ministarstva taj mu put
nije bio neophudan. o Opéina Tritumj za formiranje tog puwa nije imala nikakav interes. Dokle,
sifuacije je takva da pravno nema ni darovanja zemljiSta za taj navodni put niti lokacijske dozvole
2 formiranje gradevinske éestice & izgradnju tog puta, ¢ ni jednog ni drugog nema i iz razloga ito se
na terenu od toga nista nije ni realiziralo. To zemijiSte od kojeg je bito predvideno formiranje
pristupnog puta bilo je dio gradilista, tako je godinama i funkcioniralo, a sticno funkcioniva i sada
kao neuredent dio okucénice kuéa koje je gradio investitor Zdravke vi¢, a ne kao prosior koji bi se
koristio za promet vozila i koji bi bio pristupacan veéem broju kovisnika, o osobito ne do 28. srprji
2011, godine”.

Sto se ti¢e ancksa Ugovoru darovanju zemljista koje Opéina Tribunj spominje
u svem podnesku od 11. travnja 2022. godine i povriini od 559 m2 keoje da joj je
darovany, jo§ jednom sc istite da ne postoji nikakav aneks ugovoru o darevanju. Dana
21. kolovoza 2008. godine bio j¢ sastavljen anex ugovoru o darovanju kojim bi darovatelji
Opé¢ini Tribunj uz onih 396 m2 darovali jo§ 163 m2_ pa bi darovani dio neckretnina zaista
iznosio 559 m2, kako 1o i navodi Op¢ina Tribunj u svem podnnesku. Medutim, taj Anex
ugovoru nisu potpisali darovatelji, odnosno od nj’h sedam potpisao ga jc samo jedan, a nije ga
potpisao ni zastupnik Opéine Tribunj. Radi se o tome da je u postupku pribavljanja lokacijske
dozvolc za formiranje Cestice 1 izgradnju tog puta bila propisana minimalna 3irina tog puta od
3.50 m, a da je investitor sam bio planivac da taj put bude $irine 5,00 m j u skladu s tom
Sirinom je izraden geodctski elaborat i sastavljen i polpisan ugovor o darovaniju.,

Medutim, u nadleZnom Uredu za prostorno uredenje nisu imali stajalistc o tome
kolika minimalna Sirina tog puta mora biti, pa je natelnik tog Ureda u jednom momentu stao
na stajalidtc da ta Sirima mora biti minimalno 720 m, U skladu s takvim stajalidtem bio je
napravljen novi geodetski snimak i pripremljen anex Ugovoru o darovanju prema kojem bi
darovatelji Opéint Tribunj darovali jo§ 163 m2. Medutim, krajem mjeseca kolovoza 2008,
godine nacelnik Ureda za prostomo uredenje stao je na stajalidtc da minimalna Sirina tog puta
moze biti 3,50 m, pa je ved navedena lokacijska dozvola izdana u skladu s ranije priloZenom
dokumentacijom u spisu predmeta rach izdavanja te lokacijske dozvole, nakon depga su sve
aktivnosti oko potpisivanja ancxa ugovoru o darcvanju prestale. Medutim, s obzirom na to da
navedeno darovannje nijc realizirane kao 3to je ve¢ naprijed objadnjeno i da jo Lokacijska
dozvola za formiranjc Cestice 1 izgradnju tog puta prestala vaziti 1 da dakle ni ona nije
realaizirana, posve je irelevanio je li predmer "darovanja” bilo 396 m2 ili $59 m2, ali je
dobro znati radi razjadnjcnja situacije i poznavanja svili okolnosti u vezi tog puta.

Ovdje se poscbno 1stiée da je kojim suéajem darovanje zemljista za sporni put na
koje se Opcina Trzbunj uporno poziva 1 pravovalano, pa da Opéina Tribunj ima ¢ak i ispravu
podobnu 7a uknjiZbu tog zemljista u svoje vlasnitvo, a da tu uknjizbu nije postigfa. a
nespone je je da nijc, EURO CAR ZADAR d.e.o. bi temeljem &l 130, Zakona o
viasnistvu i drugim stvarnim pravima bio vlasnik tog zemljiSta jer ga je stckao
postupajuéi s povjcrenjemn u zemljisne knjige, u dobroj vieri i upisao svoje prave na istom dok
108 pravo koje da je Opéina Tiibunj i stekla na temelju zakona nije bilo upisane. EURO CAR
ZADAR d.o.o. jeu svom podnesku od 2. veljade 2021, godine detalino objasaio i dokazao da
je polikom sjecanja viasnidtva top zemljista postupac s povicrenjem u zemljidne knjige i n
dobroj vjer, na koje navode se Opéina Tribunj u svom podnesku od 15, travnja 2022,
godine ni rjeéju nijc oditovala.
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FURO CAR ZADAR d.o.o. je u svom podresku od 2. veljade 2021. godine detaljno
objasnio i dokazao de Opéiva Tribunj sporno zemljiste koje je pripojenc spornom putu nije
stekla ni temeljem zakona, odnono temeljem Zakona o cestama, jer se isio na dan stupanja na
snagu tog Zakona 28. srpnja 2011. godine nije koristilo za promet vozila ni po bito kojoj
ospovi niti je bilo prisiupatno ni manjem a kamoli vetem broju korisnika, a u odnosu na
koje navode se Opéina Tribunj u svom podnesku od 11. travnja 2022. godine takoder ni
rje¢ju nije afitovala.

EURO CAR ZADAR d.o.0. u svemu ostaje kod svih naveda 1 dokaza koje je iznosio
tjekom dosada¥nje postupka, a osobito kod navoda iznesenih u svom podnesku od 2. veljace
2021. godine. Ujedno uz ovaj podnesak dostavlja i poseban prilog s dodatnim dokazima
kojima dodamo dokazuje da Eest. br. 3921/1 i predmetni dijelovi est. 392/5, 392/6 1 392/7
k.0. Tribunj nikada nisu bili dijelovi nikakve nerazvrstane ceste te da je to zemljite Opéina
Tribugj nezakonito pripojila nerazvrstanoj cesti i da je isto nezakonito premeseno v njezino
vlasnistvo.

U Zagrebu, 27. travnja 2022,

EURO CAR d.o.0. ZADAR
Dircktor:

Tog Bogovac
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